Okupatsioonikahjude hiivitamisest Kirikutele — Riigikogu stenogramm 9. mail 2018

Viljavétteid Riigikogu stenogrammist 9. mail 2018 okupatsioonikahjude hiivitamiseks
kirikutele ja Kohtla-Jarve korterite véljaostmiseks raha eraldamise seaduseelnéu
esimeselt lugemiselt

Heimar Lenk KE:

Aitdh! Lugupeetud minister! On uskumatu, et selline seaduseelndu jouab Riigikogu lauale
keskerakondliku valitsuse ajal. See seadus hakkab omandireformi reservfondi motet
absoluutselt mottetuks muutma, selleparast et omandireformi reservfond oli ette ndhtud
omandireformi tagajargede heastamiseks — siia hulka kuuluvad ka titirnikud —, kuid mitte
sojakahjude tasumiseks. Selles on see kiisimus siin praegu. Minu meelest on see iisna valesti
tiles seatud, et me hakkame kirikule maksma neid kahjusid, mis oli s6ja ajal tekitatud.
Samamoodi voiks me igaiiks siis ju kiisida, et kuulge, ka mina kaotasin sdjas seda ja seda.
Makske see kaik kinni riigieelarvest, aga mitte omandireformi reservfondist.

Oudekki Loone KE:

Aitdh! Hérra minister, te titlesite, et tegemist on véartusotsusega. Palun seletage niitid
omandireformis oma kodust ilma jaanud inimesele, kes on 27 aastat diglust oodanud, miks
tema on vihem vaartuslik kui néiteks Eesti Evangeelne Luterlik Kirik, kelle jaoks lahendus
leitakse paari kuuga. Kas sellepérast, et sellel inimesel ei ole sojaeelseid pantkirju, sakraalvara
ja kunstiteoseid? Sellepérast et tavalisel tooinimesel ei ole noudeid, millega vélja pressida,
vaid ainult soov, et tema riik kaituks diglaselt. Aitéh!

Marika Tuus-Laul:

Aitih! Ma olen ikkagi sunnitud veel kord kiisima: miks te annate omandireformi iilekohtu
heastamiseks ettendhtud raha Kirikutele, kes ei ole ju ORAS-e subjekt? Miks te ei anna seda
raha eelarvest? Me oleme selle poolt, et kirikutele voib-olla anda, aga te annate seda valest
kohast. Ja muide, ka diguskantsler tdnase pdeva Seisuga ei pea seda sugugi digeks, et me
kompenseerime kirikute vallasvara sellisel kombel.

Peeter Ernits KE:

Hea juhataja! Hea minister! Téna on tegelikult Kohtla-Jérvel suur paev. Uus minister Sikkut
esitles tervishoiutdotajate eelndu, mis on eelkdige Kohtla-Jarve seadus, mis puudutab
eelkodige Kohtla-Jarvel asuva Ida-Viru Keskhaigla probleemi, kuidas tohtreid ja 6desid leida.
Siis sina tuled teise Kohtla-Jarve eelnduga, kus on enamik tiihje kortereid, mis tuleks ka
lahendada. Oled sa moelnud, et oleks voinud kahe peale iihe eelndu teha — Kohtla-Jarve
probleemide eelndu? Oleks saanud lahendada olulise asja dra. Ja need kirikuasjad oleks
kusagile mujale pannud eelndusse ja sundiiiirnikud veel kolmandasse, oleks kolm head asja.

Marika Tuus-Laul KE:

Aitdh! No te alustasite kirikutega, aga ma kiisin: millal hakkate siis omandireformi ohvrite,
sundiitirnike muresid lahendama? Ja veel, mis puutub Eesti kultuuri ja n-6 rikkuse sdilitamisse
tildse Petseri kloostri maade kompenseerimine? Ei saanud aru ausalt deldes.

Helir-Valdor Seeder IRL:
Aitdh! Austatud ettekandja, mul on kiisimus. Nimelt eelndu kohta, tsiteerin: "§ 7 15iget 1
taiendatakse §-dega 7 ja 8 jargmises sOnastuses: "Omandireformi kdigus voi selle tagajérjel



kasutuseta jaianud ehitise voi selle osa korrashoiu, lammutamise, saneerimise (juhin niiid
tahelepanu), elanike iimberasustamise voi vastava tegevuse korraldamisega seotud kulude
katteks". Kohtla-Jarve linn asutati 1946 ja siin on véga palju kiisitud, kas ka seal oli
omandireformiga seoses probleeme, kas neid annab siduda kuidagi omandireformiga. Ja ma
kiisin niiiid, et aga juhul, kui ei anna siduda. Seletuskirjast tuleb vilja, et Kohtla-Jarvel
paigutatakse inimesi timber tihest hoonest teise, kui moned hooned on viga horedalt
asustatud. Kas siit voib siis valja lugeda, et tegemist on otseselt ikkagi omandireformi
tagajargedega, et moeldud on hoopis sundiiiirnike iimberasustamist? Kas komisjonis oli sel
teemal juttu voi kuidas peab seda moistma? Aitéh!

Jiirgen Ligi Reform:

Omandireformi reservfondi erastamisest lackuva raha otstarve on 16plikult ja ammendavalt
seaduses kirjeldatud. Kui moni otstarve dra kaob, kuna raha on véhe, siis kindlasti ei saa olla
raha vihesus pohjus, et neid otstarbeid sinna juurde kirjutada. Seadust oleks vdinud
korrastada, aga just see must poliitika tegemise viis on see, et me hakkame radkima millestki
korvalisest, me siin korrastame seadust. Ei, me ei korrasta seadust, me jagame siin raha.

Ja on véga suur lootus, et ehk IRL, ehk sotsid ja ehk siis iiks osa Keskerakonnast ei 1dhe
sellise sahkerdamisega kaasa. Ma loomulikult ei arva, et siin see hind oleks, et sahkerdame
kusagile veel, et siis oleks korras, néiteks kellelegi, keda me nimetame voi keda millegipérast
nimetatakse sundiiiirnikeks. See on ka iiks hibematu miiiit, selliseid inimesi tegelikult ei ole
olemas. Aga olles ise omandireformi iiks kannatajaid, ma saan vihemalt emotsionaalselt aru,
lihtsalt see ei tohi olla jéllegi asi, kus me maksame kinni emotsiooni omandi eest, mida ei ole
kunagi olnud.

Tarmo Kruusimae IRL:

Need inimesed, kes rddgivad, et omandireformi kdigus on tehtud inimestele iilekohut,
niinimetatud sundiiiirnikud, siis mina leian, et kui me tahame sellel teemal kovasti radkida,
siis meil Eestis on jddnud dra desovetiseerimine ja dekoloniseerimine ja paris paljud inimesed
on saanud EVP-de eest erastada korterid, mis ei peaks nendele kuuluma mitte mingisuguse
oigusega. Seega, kui me hakkame iilekohut siin heastama, peaksime vaatama, millise iilekohtu
oleme me eelnevalt teinud. Arme seda Pandora laegast ava!

Kiill aga ma arvan, et me vdime esimese lugemise 1opetada ja saata ta sinna uuesti komisjoni.
Ma arvan, et minister tuleb, to6tavad sellega ja me saame vdib-olla sellest asja. Ja ma radgin
ainult korteritest ja nendest maatiikkidest. Kiriku asjaga olen péri.

Helmut Hallemaa KE:

Kindlasti, kui votta niiiid Eesti digussiisteemi laiemalt, siis on meil téna ju diguspraktikas
koige levinum vorm — protsente ma ei tea, aga kindlasti on see iile 50 — kokkuleppemenetlus
ja kokkulepe. Tdna on kaks osapoolt pikaajalises vaidluses omavahel kokku leppinud ehk
kirikud ja riik. Kindlasti on oluline selle asjaga minna edasi. Meie jaoks ehk Keskerakonna
jaoks on kahtlemata ddrmiselt oluline — ja seetdttu tuleb siin saalis ka vilja see, et meil on
erinevad arvamused — see, et lahendatakse dra sundiiiirnike kiisimus. Mina olen kiill seda
meelt ja ei ole ndus hédrra Ligiga, et seda probleemi justkui ei ole, olen isik kahes osas selles
mottes, ma olen saanud kompensatsiooni tagastamise teel, aga minu peres on ka inimesi, kes
kannatasid ka tegelikult tol hetkel diglase sammuga, kuid kas ta kdiges oli diguslik, on
isekiisimus. Me lahendasime ebadiglust, heastasime ebadiglust, tegime iilekohut heastades



tegelikult ebadiglust mitmete Eesti inimeste suhtes. Seetdttu arvan ma, et ka omandireformiga
tuleb minna oluliselt ... voi selle poolega ehk sundiiiirnike poolega tuleb minna oluliselt
kiiremini edasi. Siin on iiks oluline asi kindlasti riikliku registri tegemine. Ja julgen kiill 6elda,
olles Keskerakonna fraktsiooni liige, et selle asjaga me oleks vdinud tegelda kiiremini ja
peame tegelema kiiremini, et see toesti aastavahetuseks oleks olemas. See voimaldab meil
saada selge pildi selles osas ette, sest on mitmed omavalitsused, eesotsas Tallinnaga, péris
suures mahus siin seda diglust heastanud, sdltumata voi hoolimata riigi tegevusest. See on
kindlasti tervitatav ja teretulnud. - - -

Aga 1opuks, ikkagi, digus ja diglus peavad kidsikdes kdima. Ma arvan, et molemad pooled —
nii kirikutele tehtud iilekohtu heastamine ja teiste funktsioonide toomine omandireformi
reservfondi funktsioonide hulka kui ka selle osa inimeste digluse jalule seadmine, kes
kannatasid iihe digluse heastamise kdigus — tuleb lahendada. Keskerakonna fraktsioon toetab
eelndu esimese lugemise Iopetamist. Esimese ja teise lugemise vahel on meil kodigil voimalik
ja vajaduse korral ka vajalik teha oma ettepanekud eelndu tdiendamiseks-parendamiseks.
Aitéh!



